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1. ABSTRACT

Taking into account the large number of Information Science databases, this study compares and
evaluates Library and Information Science Abstracts and Google Scholar. The aim of this study is
to help out the Biblioteca X to decide which data base suites better with the organitzation at this
moment of time and to compare the differences and similarities offered by these two databases.
The study comparison is structured in two main parts and an additional one for complementary
analysis. Furthermore, the analysis includes a description of its uses and services and a comment
regarding the final conclusion.

We conclude that Biblioteca X should not renew the subscription to Library and Information
Science Abstracts and Google Scholar and that its users keep using Google Scholar as the main
source of information search and retrieval.

KEYWORDS: Library and Information Science Abstracts, LISA, Google Scholar, Database,
Comparison, Differences, Similarities, Subscription, Library.

2. INTRODUCCIO

Aquest informe tracta d’una comparativa entre dues eines de cerca de bibliografia cientifica
degut a la reduccié de pressupost de la Biblioteca X. Aquestes dues eines sén, en primer lloc, la
base de dades Library and Information Science Abstracts, d’ara en endavant LISA, i la base de
dades de Google Scholar.

Segons un estudi que van realitzar Howland, Wright, et al. el 2009, “This analysis showed that
Google Scholar yielded more scholarly content than library databases, with no statistically
significant difference in scholarliness across disciplines. Despite these findings, Google Scholar is
not in competition with library databases.”*, tenim la idea inicial de que LISA predominara sobre
Google Scholar i I'eleccié sobre si cancel-lar o no aquesta base de dades es clara, pero primer
hauriem de realitzar una comparacié a fons d’aquestes dues eines.

Per a analitzar el contingut d’ambdues eines sera necessari comparar la cobertura nacional,
geografica i linglistica de les revistes indexades aixi com també la seva disponibilitat. Aquest es
un aspecte complex d’analitzar ja que com podem observar a I'estudi de Delgado i Repiso el
2013, “La primera conclusion a la que se puede llegar en este estudio es la dificultad para
identificar y localitzar adecuadamente las revistas que se producen en el mundo en el campo
cientifico de la Comunicacion. Ninguna de las bases de datos aqui empleadas es capaz de
controlar exhaustivamente todas las revistas existentes [...]”%. Analitzarem diversos autors i les
seves produccions cientifiques per comparar la consistencia i qualitat del servei vers la
recuperacio de documentacio, entre d’altres.

! Howland, J; Wright, T; Boughan, A.; Roberts, B. 2009. “How Scholarly is Google Scholar? A comparison
to Library Databases”. Disponible a:
<https://www.researchgate.net/publication/234144711 How_Scholarly Is Google Scholar A Compari
son_to Library Databases>.

2 Delgado, E; Repiso, R. 2013. “El impacto de las revistes de comunicacién: comparando Google Scholar
Metrics, Web of Science y Scopus”. Disponible a: <https://www.redalyc.org/pdf/158/15828675006.pdf>.
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Per analitzar els seus sistemes de recuperacié d’informacié estudiarem els camps de cerca
disponibles per als usuaris, els operadors booleans i els truncaments, aixi com també Ia
possibilitat de cercar documents similars o relacionats. Un altre aspecte molt important sera la
determinacid dels idiomes amb els que es pot consultar la interficie, de gran importancia per la
diversitat dels usuaris de la biblioteca.

Per ultim, es respondran amb brevetat altres qiiestions rellevants que poden ser d’interes per a
la biblioteca.

3. COMPARATIVA
3.1. Continguts de les bases de dades

A mode de poder comparar correctament les dues bases de dades, és convenient saber quines
de les revistes d’origen espanyol o catala que utilitzen els nostres usuaris es troben indexades
dins d’elles.

Mitjancant LISA trobem, entre d’altres, «El Profesional de la Informacion», «Revista General de
Informacidon y Documentacion» i «BiD. Textos Universitaris de Biblioteconomia i Documentacio».

En el cas de Google Scholar no ho trobem de la mateixa manera, ja que aquest no indexa revistes
si no que indexa documents. Tot i aixi, dins dels documents indexats trobem articles de les
revistes «El Profesional de la Informacién» i «BiD. Textos Universitaris de Biblioteconomia i
Documentacio».

Aquest aspecte és destacable ja que ens interessa poder disposar de revistes del nostre ambit
geografic i linglistic, i podem observar que mitjancant LISA recuperem revistes en catala i en
castella, aixi com també una revista de la qual no disposa Google Scholar.

Un altre punt a comparar és la consisténcia a I’hora de recuperar documentacié a partir d'un
autor. Per a aquesta comparativa hem escollit als professors de la Facultat d’'Informacid i Mitjans
Audiovisuals, Lluis Agusti i Javier Guallar.

En ambdds bases de dades observem una consistencia dels autors respecte la forma amb la que
es troben introduits els seus noms i cognoms. Per tant, podem afirmar que en cap de les dues
bases de dades obtenim silenci documental degut a una inconsistéencia alhora de donar I'autoria
als documents. De cara a la recuperacié documental d’aquests dos autors, es destaca la facilitat
per recuperar totes les obres dels dos professors mitjancant Google Scholar. D’en Lluis Agusti en
recuperem 67 documents i d’en Javier Guallar en recuperem 149. Al contrari, mitjancant LISA
només som capacos de recuperar 3 documents d’en Lluis Agustii 67 d’en Javier Guallar. Es tracta
d’una diferencia significativa de cara a valorar la capacitat de recuperacid de la produccié d’un
autor en ambdues bases de dades.

També, s’ha de tenir en compte I'existéncia d’un Tesaurus per a poder recuperar amb facilitat
documents mitjancant els termes controlats per la base de dades. D’una banda, Google Scholar
no disposa d’un Tesaurus, ja que el contingut de la base de dades es creat i proporcionat en
major part per individuals i institucions. Per aix0, s’ha de fer emfasi en |'Us dels operadors
booleans, que en parlarem més endavant, i del text lliure per tal d’obtenir resultats pertinents
amb aquesta base de dades. D’altra banda, LISA si disposa d’un Tesaurus per poder recuperar
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documents de manera tematica i amb els termes controlats. Aquest aspecte facilita a 'usuari la
seva tasca de cercar i recuperar documents pertinents i Utils per a la seva recerca.

Un altre aspecte important a analitzar respecte el contingut d’aquestes bases de dades és amb
quina freqliencia actualitzen els seus registres i n’incorporen de nous. La base de dades LISA
s’actualitza cada mes i afegeix més de 1000 registres en cada actualitzacié®. Com a contrapartida,
Google Scholar afegeix nous articles cada setmana, tot i que no especifiquen el nombre exacte.
Respecte als registres existents, els actualitzen entre 6 i 9 mesos fins a un any o més depenent
de I'article i la font?.

3.2. Sistema de recuperacié de les bases de dades

El punt seglient tracta de la capacitat de cerca de la base de dades. Per veure aquesta capacitat
comencgarem analitzant els camps de cerca que es troben a disposicio de I'usuari per a que pugui
realitzar exploracio a la base de dades.

Podem observar que LISA fa servir una gran quantitat i varietat de camps de cerca, com per
exemple, cerca per abstract, a qualsevol lloc, a qualsevol lloc excepte la totalitat del text
(abstract i metadades indexades), autor, titol del document i per codi de classificacié®, entre
d’altres. Aixo dona la capacitat a 'usuari de recuperar documents amb molt poca informacio
prévia. A la cerca avancada de Google Scholar trobem que la cerca d’articles es realitza de
diferent manera. Observem 4 camps que poden ésser cercats de dues maneres, en tot I'article
o en el titol de I'article. Aquest 4 camps sén: amb totes les paraules, amb la frase exacta, amb
almenys una de les paraules i sense les paraules. També es poden recuperar articles mitjangant
un camp d’autoria, de publicador i entre dues dates. Com a comparativa veiem que Google
Scholar no posa a disposicié de I'usuari tants camps com LISA pero és igualment solvent a I’hora
de recuperar documentacio.

Aixi mateix, s’"ha d’analitzar un dels factors més importants per a la cerca: els operadors booleans
i els truncaments. Mitjancant Google Scholar es poden utilitzar els operadors booleans comuns
com AND, OR, -, -site, ~i “ “. L'operador - és un operador que exclou el terme de la cerca i
I'operador -site exclou el lloc web que s’indiqui de la cerca. Tot i aixi, Google Scholar insereix
automaticament I'operador AND entre cada terme inclos a la casella de cerca excepte quan
s’especifica i sempre en majuscules 'operador OR®. Respecte al truncament, Google Scholar no
reconeix cap simbol per a realitzar-los, pero el realitza de manera automatica. S’ha d’escriure
I'arrel del terme desitjat i al realitzar la cerca s'obtindran resultats amb el truncament realitzat’.
Mitjancant LISA es poden utilitzar els operadors booleans AND, OR, NOT, “ “ i { }. Aquests
operadors sén els mateixos que a Google Scholar excepte { } que és nou. Aquest operador serveix

3 ProQuest. 2020. “Library and Information Science Abstracts (LISA): About”. Disponible a:
<https://proquest.libguides.com/lisa>.

4 Google Scholar. s.d. “Search Tips”. Disponible a:
<https://scholar.google.com/intl/es/scholar/help.html#coverage>.

5> ProQuest. 2020. “Library and Information Science Abstracts (LISA): Searchable Fields”. Disponible a:
<https://proquest.libguides.com/lisa/fields>.

6 Southern Adventist University. 2020. “Google & Google Scholar”. Disponible a:
<https://southern.libguides.com/google/boolean>.

7 University of Regina. 2020. “Google Scholar: An Essential Research Tool: How Google Scholar Searches”.
Disponible a: <https://uregina.libguides.com/c.php?g=606135&p=4201992>.
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per mantenir les variants de cerca actives. Aixo vol dir que s’obtindran més resultats degut a que
els documents recuperats tindran també variacions gramaticals de la cerca introduida. De la
mateixa manera, 'operador AND ve inserit de manera implicita sense la necessitat d’indicar-lo.
En el cas de LISA, 'asterisc * és el caracter per a realitzar el truncament. També disposa d’'un
caracter com a comodi que es tracta de I'interrogant ?. Es pot utilitzar el guié - entre dues dates
per indicar un rang i els signes de major i menor que > < juntament amb una data per obtenir
documents publicats abans o després de la data en qliestié. Per ultim, LISA també disposa de 3
operadors de proximitat, NEAR/#, PRE/# i EXACT. Amb el primer la formula hauria de ésser
termel NEAR/# terme2, i proporcionaria documents on apareguin aquests termes separats el
nombre de cops indicat amb el coixinet (#). L'operador PRE/# recuperaria documents separats
el nombre de cops indicat en I'ordre especificat i 'operador EXACT recuperaria documents amb
la matéria exacta i exclouria les variacions de la matéria®.

Tenint en compte la inclusié d’idiomes per a realitzar les consultes, les interficies d’ambdues
bases de dades es poden consultar en castella i en anglées, perdo només Google Scholar disposa
d’una interficie en catala.

D’una manera semblant també trobem similituds a I’hora de cercar documents similars. A
Google Scholar trobem I'opcié just després de realitzar la cerca, a sota de cada article recuperat
hi tenim la opcié “Articulos relacionados”. Mitjangant LISA trobem aquesta caracteristica dins
del document triat, a la dreta, sota el nom de “Elementos relacionados”. Aquesta és una molt
bona opcié per trobar bibliografia a partir d’'un document que ens hagi sigut d’utilitat.

3.3. Altres gliestions

En I'Gltim punt d’aquesta comparativa tractarem diverses qliestions que creiem de gran
rellevancia de cara als nostres usuaris.

Quant a la creacid d’una biblioteca per a guardar registres i de la repeticié de cerques concretes,
a Google Scholar tenim la possibilitat de tenir la nostra propia biblioteca a on I'usuari pot desar
i gestionar els articles que li interessin. D’una manera semblant a LISA trobem I"”estanteria”. En
aquest apartat hi podrem veure els documents que s’hagin guardat, que s’hagin citat o que
s’hagin vist recentment. De cara a I'exportacio de registres, mitjancant I'”estanteria” de LISA es
poden descarregar i realitzar préstec dels documents que aixi ho permetin. Mitjancant Google
Scholar, sempre que l'article estigui disponible en text complet es podra descarregar amb
facilitat. En les dues bases de dades obtindrem el document descarregat en format PDF.
Similarment, ambdds recursos tenen la possibilitat de crear alertes personalitzades sobre una
cerca concreta que aniran avisant als usuaris cada cop que s’insereixi un document nou que
coincideixi amb les seves preferencies.

4. CONCLUSIONS

Un cop finalitzada la comparativa entre aquestes dues bases de dades ha arribat el moment final
de realitzar la tria. Després d’haver analitzat la comparativa detingudament, tot i ésser una base

8 ProQuest. 2020. “Library and Information Science Abstracts (LISA): ProQuest Platform Search Tips”.
Disponible a: <https://proquest.libguides.com/lisa/tips>.
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de dades especialitzada que s’ajusta a les necessitats de la nostra biblioteca, recomano
prescindir de la subscripcié a LISA. Tenint en compte la reduccié de pressupost de la biblioteca,
aquesta eina de cerca de bibliografia cientifica es queda petita en comparacié amb la quantitat
i qualitat de recuperacié de documents que ofereix Google Scholar i també, la seva gratuitat. A
més a més, Google Scholar ressalta sobre els usuaris per la seva simplicitat i facilitat d’ds. No
obstant, també recomano no perdre de vista aquesta base de dades per si en un futur proper
tenim la possibilitat de poder renovar la subscripcid, ja que és una eina complementaria de gran
utilitat per a la Biblioteca X.
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